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Mittelstandsexperte betrachtet den neuen eigenstandigen init
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Der internationale Standardsetzer
1ASB hat jiingst nach sechsjihriger
Vorbereitung Bilanzierungsregeln
fiir ldeine und mittelgrofle Unter-
nehmen vorgelegt. Damit soll eine
weltweit einheitliche Sprache in
der Rechnungslegung von nicht ka-
pitalmarktorientierten Firmen ge-
schaffen werden ~ als deutlich ab-
gespeckte Variante der mehr als
2000 Seiten starken IFRS-Vollver-
sion, Im deutschen Mittelstand ist
das IASB-Projekt bislang auf we-
nig Gegenliebe gestoRen. Auch
der deutsche Gesetzgeber zeigt we-
nig Neigung, die IFRS for Small
and Medium-sized Entities (SME)
hierzulande ins Rennen zu schi-
cken - zumal die jiingste Bilanz-
rechtsmodernisierung  (BilMoG)
gerade abgeschlossen ist. Norbert
Winkeljohann, Vorstandsmitglied
der Wirtschaftspriifungs- und Be-
ratungsgesellschaft  Pricewater-
houseCoopers (PwC), duert sich
im Interview zu den wesentlichen
Regeln der IFRS for SME. Die Kom-
plexitiit sei im Vergleich zur IFRS-
Vollversion zwar deutlich redu-

plerend, dass dem IASB als Leithild
fiir SMEs ein Unternehmen mit 50
Beschilftigten diente. Aus Sicht der
deutschen Rechnungslegung wiirde
man sich mit Unternehmen dieser
Grofle gar nicht befassen, sie wer-
den unter Umstéinden ohnehin von
der Bilanzierungspflicht freigestellt,

® Kdnnen die kleineren Firmien welt-
welt nun mit dem gemeinsamen
Nenner zurechtkommen?
Ziel des IASB wat es, fiir die kleinen
und mittleren Unternehmen eigen-
standige und qualitativ hochwertige
Standards zu erarheiten. Dariiber hi-
naus sollte die Komplexitiit in der Be-
richterstattung vermindert und avch
in diesem Segment eine internatio-
nale Vergleichbarkeit von Abschluss-
informationen hergestellt werden.

* Ist das gelungen?

Teilweise. Positiv ist die Abschaf-
fung von Wahlrechten im Vergleich
zur vollen IPRS-Version, den soge-
nannten Full IFRS, zu sehen. Dies er-
hoht die Vergleichbarkeit. Die Kom-
plexitit ist damit xwar reduziert,
doch die Anwendung des Standards
bleibt anspruchsvoll. Das IASB hat le-

Eckpunkte der IFRS fiir kleine Unternehmen

=

Anwenderkreis der L IFRS for
Small and Medium-sized Entities
(SME)" sind Unternehmen ohne
éffentliche Verantwortung, d.h.
ohne Kapitalmarktbezug.

* Eigenstindiges Dokument ohne
Querverweis auf die vollen IFRS
mit Ausnahme der Maglichkeit
zur freiwilligen Anwendung des
A8 39 flir Finanzinstrumente.
Planmafige Abschreibung imma-
terieller Vermdgenswerte ein-
schlielich Geschafts- und Firmen-
werten (Goodwill); kann keine
Nutzungsdauer geschitzt  wer-
den, wird {iber zehn Jahre amorti-
siert; dabei kein regelmafiger Im-
pairment-Test gefordert, sondern
nur bei Hinweisen auf die Notwen-
digkeit von Wertberichtigungen.
Kein Wahlrecht zur Neubewer.
tung von immateriellen Vermé-
genswerten und Sachanlagen.

* Aufwandswirksame Erfassung von
Forschungs- und Entwicklungs-
kosten sowie Fremdkapitalkos-
ten.
Aufnahme der Anderungen an
IAS32 zu kiindbaren Instrumen-
ten in der Abgrenzung von
Fremd- und FEigenkapital bei
Personengesellschaften.
Bewertung von Finanzinstrumen-
ten mit bestimmten Kriterien zu
Anschaffungskosten oder fortge-
fithrten Anschaffungskosten; An-
satz aller anderen Finanzinstru-
mente zu Zeitwerten (Fair Value),
wobei Wertéinderungen in der
Gewinne und  Verlustrechnung
wirksam werden. Keine Kategori-
sierung von Finanzinstrumenten.
Quelle: DRSC, 1ASB, Deloitte
(Borsen-Zeitung, 28.7.2009)
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ziert, dennoch stelle das Regel-
werk kleinere Unternehimen noch
vor erhebliche Herausforderun-
gen, sagt der Experte.

&

Herr Prof. Winkeljohann, wie er-
heblich sind die Vereinfachungen
des IFRS-Standards fiir kleine und
mittelgroBe Firmen gegeniiber
der IFRS-Voliversion?

Bei der Entwicklung des SME-Stan-
dards waren sehr vicle Interessen zu
koordinieren - die Verschiedenheit
des Mittelstands in den Liindern
machte den Standard zu einem der
kontroversesten Themen des IASB
dberhaupt. Fiir einen deutschen Be-
ahachter icr pe rindichet ainmal fran.

diglich in bestimmten Bereichen ver-
einfacht - zum Beispiel im Bereich
der Bilanzierung von zur Veriufie-
rung gehaltenen langfristigen Ver
mogenswerten und  aufgegebenen
Geschéftshereichen. Der diesbeziigli-
che IFRS5 ist im SME-Standard ge-
strichen worden. Das ist eine groRe
Vereinfachung.

* Was macht den kleineren Firmen
noch das Leben leichter?
Auch die Normen zu Finanzinstru-
menten sowie zur Folgebilanzierung
des Goodwill sind dewtlich ent-
schiirft worden. Bs ist dem IASB si-
cherlich gelungen, die IFRS fir
kleine und mirtlere Unternchmen in

vislan wicktioen Tailen 71 wereinfa.

chen; allerdings bleiben viele kom-
plexe Rechnungslegungsnormen,

® Geht es denn ohne anspruchs-
volle ‘Normien, wenn man hohe
Qualititsziele setzt? .

Nein." Internationale  Vergleichbar-

keit wird mit héherer Komplexitit

erkauft werden miissen. Eine quali-

tativ hochwertige Rechnungslegung

% Gibt es weitere signifikante Unter-
schiede zwischen Voll-iFRS und
SME-IFRS?

Ja, aber diesk sind weniger bedeu-

tenid. Bei Gemeinschaftsunterneh

und assoziierten Unternehmen kann
man im SME-Standard wihlen, ob
sie at Cost, at Equity oder. zum Fair

Value angesétzt werden kénnen. Im

Anlagevermbgen miissen kleine Un-

stellt firr die Unter einen
hohen Zusatzmtzen dar, wenri sie in
starkem - Mafle’ landeriibergreifend
agieren. Ein solcher Zusatznutzen ist
natiirlich auch mit Kosten verbun-
den. Kleine international titige
Mirtelsténdler firchten diese Zusatz-
kosten,

# Wie eng muss in der Auslegung
des SME-Standards auf die Voll-
version zuriickgegriffen werden -
das war ja einer der groen Kritik-
punkte am Entwurf?

Auf diese Kritlk hat das IASB

reagiert, Der SME-Standard ist ein

eigensténdiger Ansatz, man hat sich
wirklich auf ganz wenige Verweise
zur Vollversion beschrénkt.

* Grofes Thema sind derzeit Finanz-
instrumente und dié Fair-Value-
Bilanzierung ~ zieht diese nun in
den Mittelstand ein?

Nur sehr moderat. Nahezu alle Finanz-

instrumente der SME kénnen zu fort-

gefithrten Anschaffungskosten be-
wertet werden. Lediglich Beteiligun-
gen sind zum Fair Value anzusetzen,
aber auch nur dann, wenn dieser ein-
fach oder verlisslich ermittelbar ist,

Sonstige Finanzinsttumente, etwa

Derivate wie Optionen, Zinsswaps,

Wandelschuldverschreibungen, sind

natiirlich grundsétzlich zum Zeit-

wert zu bilanzieren.

® Der Standard fiir Finanzinstru-
mente |AS 39 der vollen IFRS-Fas-
sung darf aber auch angewendet
werden?
Ja, das ist im Grunde der einzige
verbliehene Querverweis zu den Full
IFRS. Neben den eigenen Vorschrif-
ten fiir SMEs gibt es die Option, den
IA§39 in Génze fir Pinanzinstru-
mente anzuwenden.

# In der Behandlung von Goodwill
erlaubt der SME-Standard anders
als die Vollversion planmiagige
Abschreibungen - das erinnert an
deutsches Handelsrecht?

In der Tat. Hier ist das IASR der Kri-

tik am urspringlichen Entwurf ge-

recht geworden, indem es die plan-
miiige Abschreibung von Goodwill
und allen immateriellen Vermégens-
werten einfithrt. Der Goodwill ist
grundsétzlich {iber die wirtschaftli-
che Nutzungsdauer abzuschreiben,
bei nicht abschétzbarer Nutzungs-
dauer sind zehn Jahre anzusetzen.

Der Impairment-Only-Ansatz, wo-

nach der Goodwill jihrlich. einem

Werthaltigkeitstest zu unterziehen

ist, wurde nicht ibernommen. Der

deutsche Handelsrechtler und auch

Steuerrechtler erkennt hier in der

Tat eine Riickkehr zu einer vertrau-

ren Vareeheneweice

er zudem weder Entwick-

ZUR PERSON

zip baut auf einem neunstufigen Vor-
gehen auf, welches genau dem ent:
spricht, was im IFRS-Entwurf fiir
Income Taxes im Marz verdffentlicht
wurde.

= Auch die kleinen Unternehmen
milssen aiso latente Steuern an-
setzen? )

Ja, hier gibt es im Ubrigen Parallelen

zum BilMoG.

Berater des

swa - Prof. Dr. Norbert Winkel-
johann (51) ist seit zehn Jahren
Mitglied des Vorstands der Wirt-
schaftspriifungs- und Beratungsge-
selischaft PricewaterhouseCoopers
(PwC) in Deutschland. Er verant-
wortet dort ‘das Geschéft mit
Familienunternehmen und dem
Mittelstand sowie mit 6ffentlichen
Unternehmen.

Als Wirtschaftspriifer und Steuer-
berater hat er langjdhrige Erfahrun-
gen in in- und ausldndischen Wirt-
schaftspritf gesellschaften  ge-
sammelt. Er ist Experte fiir interna-
tionale Rechnungslegung und die
Besteuerung von Personengesell-
schaften. Winkeljohann, Honorar-
professor an der Universitit Osna-
briick, ist zudem als Herausgeber
und Autor zahlreicher Fachpublika-

Mittelstands

Norbert Winkeljohann

tionen bekannt, und er ist Mitglied

im Steuerfachausschuss des Insti-

tuts der Wirtschaftspriifer (IDW).
{BOrsen-Zeitung, 28.7.2009)

lungskosten noch Fremdkapitalzin-
sen aktivieren, sondern zwingend er-
tragsmindernd in der Gewinn- und
Verlustrechnung erfassen.

¢ Beim Ubergang auf IFRS waren
viele Konzerne einst mit deutlich
hoheren Pensionsverpflichtungen
konfrontiert — trifft das nun auch
die kleinen Firmen?
Grundsétzlich ja, aber die Regeln fiir
SMEs sind in mehrfacher Hinsicht
vereinfacht. Es muss nicht ausfiihr-
lich analysiert werden, welche Auf-
wendungen im Eigenkapital zu erfas-
sen sind und was durch die Erfolgs-
rechnung geht.

@ Das Grundprinzip, auch kiinftige
Gehaltsentwicklungen zu beriick-
sichtigen, gilt aber auch?

Ja, das ist mit dem Bilanzrechtsmo-
dernisierungsgesetz aber auch schon
in das deutsche Handelsgesetzbuch
eingezogen. Doch die Komplexitit
ist im Vergleich zu kapitalmarktori-
entierten Konzernen reduziert.

® Wie sieht es mit dem komplexen
Thema latente Steuern aus?
Bei den Ertragssteuern hat das JASB
im SME-Standard kiinftigen Entwick-
lungen - bereits. vorgegriffen. Das
Board {iberarbeitet ja derzeit den
Standard zur Erfassung von Frtrags-
steuern nach IFRS. Im SME-Regel-
werk sind nun kiinftige Normen aus
der vollstiindigen IFRS-Welt vorweg-

senammen wardan Nae Grandnrin,

% Wie stark unterscheiden sich
denn das BilMoG und die IFRS fiir
SMEs?

Es gibt grundsitzliche Unterschiede.

Der IFRS-Standard baut auf der an-

h
Wirkung in Europa entfalten. i 5
auch keinen Mechanismug im £
lanzrecht, der eine unmitte]
ungepriifte: Ubernahme: der IFRS
europdisches oder nationales Re:
vorsicht. Das geht alsonicht aus
tisch. Die einzelnen Stazten milis
entscheiden, ob und mit welchen
terien sie den SME-Standard umset-
zen-wollen, :

* Es bedarf also keiner vorgelager-

ten Entscheidung auf EU-Ebene?
Zwei ‘Szenarien sind vorstelibar, In
Briissel kénnte die Umsetzung .im
Rahmen der bestehenden, einer er-
weiterten oder neuen IFRS-Anwen-
dungsverordnunyg realisiert werden,
Der SME-Standard wiirde dann na-
tionales Recht ~ verpflichtend oder
als Wahlrecht, Das ist aber cher un-
wahrscheinlich,

% Womit rechnen Sie?
Wahrscheinlicher ist, dass man eine
individuelle nationale Ubernnhme
dieses Standards im Rahmen der be-
stehenden 4. und 7. EU-Richtlinie
vereinbart, Damit wird den Staaten
das Wahlrecht eréffnet, den Stan-
dard umzusetzen. In einigen Mit
gliedslindern gibt es ein starkes An-
liegen, die IFRS. fir SMEs eins zu
eins einzufithren. Pir Deutschland
zeichnet sich das nach dem BilMoG
nicht ab.

s Das wire ein Wettbewerbsnach-
teil fir den deutschen Miitel-
stand?

Der Druck wird zunehmen, wenn in-

ternationale Konzerne zum Beispiel

in ihren ausldndischen Tochtergesell-
schaften einheitlich nach SME-IFRS
ilanzieren wollen. Die Pflicht, zu-

gelsachsischen  Rech 1 !
philosophie auf und stellt Investoren-
interessen nach einem realistischen
Gewinnausweis in den Vordergrund.
Dem HGB dienen dagegen der stille
Reserven legende vorsichtige Kauf-
mann und das Gliubigerschutzprin-
zip als Leitbild. Das dndert auch das
BilMoG nicht.

w ist die Eigenkapitalproblematik
fiir deutsche Personengeselischaf-
ten im SME-IFRS adressiert?

Die Ergénzungen zum IAS 32 in der
Abgrenzung von Fremd- und Eigen-
kapital wurden im SME-Standard
sinngemif ibernommen. Ein Teil
der deutschen Personengesellschaf-
ten ist somit unter diesem Standard
in der Lage, Eigenkapital auszuwei-
sen. Das ist flir die Praxis sehr
wichtig.

= Rechnen Sie damit, dass der SME-
Standard in Europa und Deutsch-
land angewendet werden darf?
In Deutschland hat der Gesetzgeber
mit der Modernisierung des HGB,
also mit dem BilMoG, reagiert, das
den Anspruch hat, eine vollwertige
und dauerhafte Alternative zu den
internationalen Regeln zu bieten.

® Kénnten sich die Firmen dennoch
fitr die IFRS fitr GMEc antecheidan?

sitzlich in Deutschland einen HGB-
Abschluss vorzulegen, wird:dann als
unnétige - Last empfunden.  Ungére
Wirtschaft wird immer internationa-
ler ~ diese gilt auch fir den Mittel-
stand. Wichtig ist, dass den Unter-
nehmen alsbald der Weg erdffnet
wird, neben der Steuerbilanz nur
noch ein handelsrechtliches Rech-
nungslegungswerk vorzulegen, sei
es HGB oder IFRS.

® Kann die Bilanzierung nach IFRS-
SME die Finanzierung kieinerer
Unternehmen erleichtern?
Wenn der Weg nach internationalen
Finanzierungsquellen  beschritten
werden soll, sicherlich. Losgelést da-
von bleibt aber die Frage, ob ein Mit-
telstandsunternehmen,  insbeson-
dere wenn es grofler ist, die IFRS fir
SMEs oder die Full IFRS anwendet.
Insgesamt wire es sinnvoller gewe-
sen, wenn das JASB auf einen eigen-
stindigen SME-Ansatz  verzichtet
hatte und stattdessen griiBenspezifi-
sche Erleichterungen in den. IFRS
vorgesehen hitte - nach dem Muster
des deutschen HGB. Das wiire einfa-
cher gewesen.

Das Interview fiihrte
4“ahine Wadewity




